Simavlar

Ara Smav

Bu ara sinavin dért béliimii vardir. ik béliim, size verilen okuma pargalarindan 14 pasaj
igcermektedir, bunlardan 12 tanesinin hangi okumadan oldugunu belirtip, Gnemini anlatmaniz
gerekmektedir (ek talimatlar asagidadir). Ikinci boliim, sizlere dersin ilk giiniinde dagitmis
oldugum anket sorularina verdiginiz cevaplar1 yeniden gozden gegirmenizi istemektedir.
(Asagida size orijinal sorular ve vermis oldugunuz cevaplarim bir kopyasin1 verdim.) Ugiincii
boliim, i kompozisyon sorusu vermektedir, bunlardan bir tanesi lizerine yazmaniz
gerekmektedir. Dordiincii Boliim, 6grenci 6devlerini “gizli”, kagitlarin iizerinde 6grencilerin
isimleri olmadan, degerlendiren bir ¢alismanin 6gretmen ve 6grenci arasindaki iktidar iliskisi
tizerindeki etkilerini analiz etmenizi istemektedir. Kagitlarinizi teslim etmeden dnce bitmis
sinavinizdaki imla, gramer, vb. gibi mekanik hatalar1 kontrol etmeyi ihmal etmeyiniz.

Dort boliime ayrilmis toplam 200 puan vardir.
Boliim I Teshis (60 puan, her bir teshis igin 5 puan)

Teshisler i¢in Talimatlar: Asagida, bu derste size verilmis olan okumalardan alinmis on doért
alint1 bulacaksiniz. Sizin iginiz, bunlardan on iki tanesini yazari (ve eserin bagligini) vererek
teshis etmek. Her bir teshis edilen alintinin, anlamini, organizasyonunu, ve iktidar
kullanimini1 anlamamiz i¢in 6nemini tartiginiz. Alintinin 6nemini tartigirken, sadece alintinin
yapildig1 metindeki argliimani degil ayn1 zamanda iktidar anlayisimiz agisindan yazarin ya da
bakis agisinin 6nemini de tartismalisiniz.

1. Simdiye kadar varolan biitiin toplumun tarihi sinif miicadelesinin tarihidir.

2. Hig kimse, genel olarak, kendi etkisinin diger insan1 belirlemesini istemez. Daha
ziyade, kendi etkisinin, bagkasinin belirlenmesinin, kendisine geri donmesini ister.

3. Iktidar formlarmin klasifikasyonu “ideal tipik” ya da “analitiktir ve kesinlikle
herhangi bir ya da biitiin iktidar iliskilerinin o ya da bu sekilde etiketlendirilmis
formlar altinda siniflandirilamazlar. Cisimlestirmeye ya da konseptlere “yanlis
somutlastirilma” atiflarina karsi tanidik uyarilara ragmen, hala, sézde sofistike sosyal
bilimciler arasinda bile, gdzlemlenen fenomenler ve tanimsal kategoriler arasinda
birebir bir karsilik olmasi1 gerektigini naif¢e varsayanlar vardir. Herhangi bir
klasifikasyonun degeri diinyanin bitmez tilkkenmez ¢esitliligini ne kadar birebir
kapsadigina degil, incelik ve sezgiyle gergeklige uygunluguna ve aydinlatici
onermeler iiretmek i¢in kullanilip kullanilamayacagina baglhdir.

4. Hobbes insan davranisindaki degismeyenler olarak gordiigii seylere kafay1 takmasti:
saldirganlik ve hayatta kalma arzusu. Metro ¢ikisindaki silahli soygun kesinlikle ilk
icglidiiniin bir 6rnegiydi. Ancak herhangi bir sekilde ikincinin—hayatta kalma
i¢glidiistinlin—de bir 6rnegi olabilir mi?

5. Insan aktivitesinin her bir bransinda bir bireyin kapasitesinin gdstergesi olan bir
indeks verildigini farz edelim, okulda sinavlarda ¢esitli konularda notlarin verilme
tarzina benzer bir sekilde. Boylece, kendi aktivite branglarinda en yiiksek indekslere
sahip olan insanlardan bir sinif olusturalim ve bu sinifa elit adin1 verelim.

6. Bu iiretim iliskilerinin biitlinii toplumun ekonomik yapisini, ger¢ek temelini
olusturur, ki bu temel iizerinde de hukuki ve politik {ist yap1 yiikselir ve bunlara
belirli sosyal bilingler tekabiil eder. Insanlarin varoluslarini belirleyen sey bilingleri
degildir, sosyal varoluslar1 bilinglerini belirler.
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Bir egemen sinifin kaginilmaz olarak digerinin yerini almas1 prensibi, ve bu
prensipten ¢ikarilan prensip olarak oligarsi, biiyiik sosyal kiimelerin 6nceden takdir
edilen ortak hayat tarzidir. Tarihin materyalist olarak kavranisiyla celisen ya da onun
yerini alan bir sey olmaktan ziyade bu kavrami tamamlar ve gii¢lendirir.

Biraz fazlaca-basitlestirmeyle, “siniflarin” belirli “hayat tarzlarini” temsil eden meta
tiiketim prensiplerine gore katmanlastirildigini sdyleyebiliriz.

Her kurum iiyelerinin zaman ve ilgilerini alir ve onlara bir diinya verir; kisacasi, her
kurumun kugatma egilimleri vardir. Bizim Bati1 toplumundaki farkli kurumlara
bakacak olursak, siirekli olarak siradakinden daha fazla kusatici olanlar1 bulabiliriz.
Kusaticiliklari ya da total karakterleri, disar1 ile sosyal iliskilerindeki engellerle ve
fiziki tesisin i¢ine yerlesiklikle, kilitli kapilar, yliksek duvarlar, dikenli teller,
ucurumlar, su, ormanlar ve tepeler gibi seylerle sembolize edilir.

Karizmatik otorite, takip¢inin lorduna etkili ve kisisel bagliligina ve onun zarafet
Ozelliklerine (karizma) dayanir. Bunlar 6zellikle biiyiili yetenekler, kahramanlik
gosterileri, gliclii bir zihin ve konusmayi icerir. Ebediyen yeni, rutin-disi,
duyulmamis olan ve duygusal esrime kisisel bagliligin kaynaklaridir.

Karar vermeden diger hata kaynaklari ile birlikte, grupdiisiincesinin semptomlari
zaman zaman birlesik kii¢iik grup siyaset yapicilari arasinda ortaya ¢ikmaya
meyillidir; grupdiisiincesinin en asindirict semptomlari, grup yalitimini, fazlasiyla-
yonlendirici liderlik pratiklerini, ve zamanindan 6nce agiz-birligi arayislarini
besleyen diger sartlar1 eleyerek onlenebilir.

Iscinin yabancilasmasi sdyle ifade edilmistir: ne kadar ¢ok iiretirse, o kadar az
tilkketebilir; ne kadar ¢ok deger yaratirsa, o kadar az degeri olur. Emek, zenginler i¢in
inanilmaz seyler iretirken fakirler i¢in ancak sefalet liretir. Diger is¢iler makinelere
dontisiirken, makineler emegin yerini alir ve isler azalir.

Mantik gayet aciktir, amaglar desifre edilebilirdir, ancak yine de bunlar1 icat eden
kimse ortada yoktur, ve sadece bir kacinin formiile ettigi sdylenebilir: biiyiik
anonimin gizli 6zelligi, “icat edenleri” ya da karar verenlerinin genellikle iki ytizli
olmadig1 konugkan taktiklerle neredeyse konusulmayan stratejilerin koordine oldugu.
Boyle bir durumda endiistriye yer yoktur ¢iinkii meyvesi belirsizdir; ve sonug olarak
diinyanin ne bir kiiltiirii, ne bir navigasyonu, ne de denizin empoze ettigi meta
kullanim1 vardir; ne ferah bir bina, fazla gii¢ isteyen seylerin tasinmasi ve yeniden
baska yere gotiiriilmesini gerektirecek ne bir arag, ne diinyanin yiizeyine dair bir
bilgi; ne zamana dair bir bilgi; ne sanat, ne edebiyat, ne de toplum; ve en kotiisti de,
stirekli vahsi bir 6liim korkusu ve tehlikesi; ve insanin hayati, yalniz, berbat, yabani,
ve kisadir.

Ikinci Béliim Kompozisyon (50 puan)

Iktidar iizerine yapilan kamuoyu yoklamasindaki (1) (2) (3) (4) ve (5) numarali sorular
sOyledir:

1.

2.

Ast konumundaki insanlari istediklerini basarmalarindan ali koyan en 6nemli faktor
isteksizlik ya da “irade” eksikligidir.

Baskalarinin davranis bigimlerini etkilemek ve bagkalari tizerinde iktidar kullanmak
arasindaki fark nedir?

Amerikan toplumunda Iktidar dagilimindan faydalananlar genellikle bunlar1 ¢ok
calisma ve basariyla kazanmislardir.

En 6nemli Iktidar formlar1 disiplin ve kisinin kendi davraniglarin1 kontroliinii igerir.



5. Iktidar kullanim1 her zaman bagskalarinin pahasinadir.

Eyliilde yazdiginiz cevaplar1 yeniden okuyunuz. Liitfen bu sorulara Eyliil’de verdiginiz
cevaplari elestiren bir kompozisyon yaziniz. iktidar tarzlar1 ve kaynaklarina dair goriisleriniz
degisti mi yoksa ayn1 m1 kaldi1? Orijinal cevabinizda belirtmediginiz ancak simdi ele almak
istediginiz konular var m1? Su andaki Iktidar anlayisinizi hangi ampirik ¢alisma ve/veya
sosyolojik arastirma etkiledi?

Bu sorular1 cevaplarken, sinif tartismalarindan ve ders i¢in yaptiginiz okumalardan aktif
olarak yararlaniniz. Iktidar tizerine diisiincelerinizin nasil ve neden degisip degismediginin
bir degerlendirmesini sununuz.

Uciincii Béliim Kompozisyon (50 puan)
Liitfen asagidaki sorulardan birini seciniz ve ona cevap veren bir kompozisyon yaziniz.

1. Sosyal teoride, insan dogasinin karakterine dair iki egemen ve birbirleriyle ¢elisen iki
goriis vardir. Liitfen su yazarlari—Machiavelli, Marx, De Tocqueville, Weber,
Pareto, Michels, Simmel, Hobbes—insan dogasina dair goriislerine gore
siiflandiriniz ve sosyal iktidar dagilimini degistirme olanaklari, kaynaklar1 ve
dagilimi lizerine olan gesitli goriislerini agiklayiniz.

2. Marx, toplumlarin cogunda varoldugu goriinen iktidar farkliliklarini azaltma
ihtimallerine dair en iyimser bakisi olan az sayidaki sosyal teorisyenlerdendir. Marx’a
gore bu farkliliklarin kaynaklar1 nelerdir, ve bunlar nasil yok edilebilirler? Diger bir
deyisle, iktidar farkliliklar1 nereden kaynaklanir, tarih boyunca hangi formlar1 aldilar,
ve hangi spesifik yollarla bu durum diizeltilebilir?

3. Bazi elestirmenler, Weber’in karizmatik liderlik teorisini igsel olarak sosyolojik
olmayistyla tanimladilar, diger bir deyisle sosyal (etkilesimci) terimlerle
aciklanamayan bir iktidar tarzi olarak, psikolojik ve bireysel aciklamalara dayanmayi
gerektiren bir teori: 6zel iktidar1 ya da kisiligi olan biiyiik bir insan birdenbire tarihin
gidisatin1 degistirmeye kalkar. Bu pozisyonu tartisin—elestirin ya da savunun.

Dordiincii Béliim Kompozisyon (40 puan)

Ogrenci 6gretmen etkilesimi karmasik statii, uzmanlik, beceri, karakter, ayn1 zamanda farkli
ekonomik ve kiiltiirel ddiiller yaratir ve bunlar iizerine kuruludur. Bunun gibi kiigtik bir
sinifta, pek cok sinifi ve asistani olan biiyiik kiirsii derslerinden ziyade, MIT deki (soyut
olarak degil, MIT nin kurumsal kurallari, pratikleri, ve kiiltiirii icerisinde) bir profesor ve
ogrenci arasindaki iktidar iliskisi ve dinamigi, 6devlerin gizli bir sekilde notlandirilmasindan,
yani, profesoriin hangi 6devi hangi 6grencinin yazdigini bilmeden notlamasindan, nasil
etkilenir? Tutarli bir kompozisyon geleneksel notlandirma pratiklerindeki ve gizli
notlandirma sistemlerindeki iktidar dagilimini tanimlamalidir. Diger bir deyisle, ders i¢in
verilen son ddevler iizerlerinde isimlerle degil de numaralarla teslim edilirse 6grenci ve
profesor arasindaki iliskilerin nasil degisecegini diislinliyorsunuz?



